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Таким чином, вибравши довільну вектор-функцію з множини 
(7) ми зможемо отримати функцію (5), яка точно задовольнятиме 
рівняння (1). А потім, повернувшись до змінних x , t , отримаємо 
ціну опціону ),( txw .  
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МІНІМІЗАЦІЯ РИЗИКІВ БАНКІВСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 
 
Управління ризиками — одна з найактуальніших науково-

практичних проблем сучасної банківської діяльності. По мірі ро-
звитку технологій та глобалізації світової економіки ризики бан-
ківської діяльності зростають, а банківська система України є 
слабо захищеною від впливу різного роду ризиків. Наслідки 
останніх економічних, політичних і геополітичних криз в Україні 
є серйозними як для окремих комерційних банків, так і для бан-
ківської системи в цілому.  

У концепції інтегрованого управління ліквідністю та прибут-
ковістю банку критеріями моделі є максимізація прибутку та 
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мінімізація ризиків [1]. За прибуток узято показник чистого 
прибутку банку, а за ризик — показник волатильності прибут-
ковості банку, як інтегральний показник ризику банківської дія-
льності. Волатильність прибутковості банку є достатньо зруч-
ним та інформативним інтегральним показником ризику 
банківської діяльності. На формування прибутковості банку 
впливають багато факторів та ризиків. Для обчислення чистого 
прибутку банку використовуються дані за активами та пасивами 
банку, за операційними витратами та витратами з податку на 
прибуток. Прибуток банку залежить від ефективності управлін-
ня ризиками, тому на формування прибутковості банку вплива-
ють такі ризики: 

— кредитний; 
— ринковий: процентний і валютний ризики; 
— операційний. 
Для мінімізації вказаних ризиків потрібно: 
— додержуватись обов’язкових нормативів НБУ [2]; 
— виконувати обов’язкові резервні вимоги; 
— контролювати об’єм запозичених коштів та якість кредитів, 

а також величину розривів між строками погашення активів та 
зобов’язань; 

— диверсифікувати кредитний портфель банку; 
— диверситфікувати кредитний та ринковий ризики; 
— проводити детальний аналіз позичальника перед видачею 

кредиту; 
— здійснення щоденного моніторингу та контролю за вида-

ними раніше кредитами; 
— проводити стресс-тестування та поновлювати плани антик-

ризових заходів. 
Методами оцінювання фінансових ризиків є такі: 
— Економіко-статистичні, через оцінювання таких показни-

ків: дисперсія, середньо-квадратичне відхилення, коефіцієнт ва-
ріації, бета-коефіцієнт. Для ринкових ризиків застосовується ме-
тод VaR; 

— Експертні методи. 
Модель інтегрованого управління ліквідністю та прибутковіс-

тю банку є багатокритеріальною та оптимізаційною моделлю, 
один із критеріїв якої максимізується — чистий прибуток банку, 
а другий критерій мінімізується –волатильність прибутковості. За 
значенням показника волатильності прибутковості можна оціни-
ти ризик банківської діяльності та розкид максимального та міні-
мального значення прибутковості банку. 
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НЕЧІТКІ ВІДНОШЕННЯ ПЕРЕВАГИ В ОЦІНЮВАННІ  

КРЕДИТОСПРОМОЖНОСТІ ПОЗИЧАЛЬНИКА 
 

Зростання ступеня впливу невизначеності при оцінюванні 
кредитоспроможності позичальника пов’язане з волатильністю в 
економіці, політичних і соціальних процесах у суспільстві, а та-
кож нечітким характером критеріїв вибору альтернатив, їх пара-
метрів, обмежень, що накладаються на можливість вибору тих 
або інших варіантів. Внаслідок цього виникає складність при 
оцінюванні кредитоспроможності позичальника, що обумовлює 
доцільність використання нечітких відношень переваги в методі 
парних порівнянь, які дозволяють отримати інформацію для ух-
валення та прийняття рішень щодо видачі кредиту. 

Оцінювання полягає у виборі позичальника, якому буде нада-
ний кредит, за певними критеріями. Вибір ґрунтується на основі 
відношень переваги особи, що приймає рішення (ОПР). Під пере-
вагою будемо розуміти оцінку кредитоспроможності позичаль-
ника, яка ґрунтується на суб’єктивному розумінні ОПР [1, 2]. Во-
на може бути результатом зіставлення позичальників, яким 
планується надати кредит, самим ОПР відповідно до сформова-
ної системи критеріїв або його інтуїтивних міркувань, а може бу-
ти наслідком рекомендацій експертної групи або консультантів з 
прийняття рішення. 

На кожному з етапів метода парних порівнянь експертами ви-
являється нечітке відношення переваги на множині альтернатив, 
в якій кожній парі альтернатив (х, у) відповідає число, яке описує 
ступінь виконання переваги.  


