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ІННОВАЦІЙНА ДІЯЛЬНІСТЬ ВІТЧИЗНЯНИХ ПІДПРИЄМСТВ 
У ПЕРІОД СТРУКТУРНОЇ КРИЗИ ЯК МЕТОД ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

ЇХ КОНКУРЕНТОСПРОМОЖНОСТІ

Рассмотрено инновационное развитие 
предприятий как приоритетное направление 
экономики государства. Осуществлена оценка 
динамики расходов на выполнение научных 
и научно-технических работ, количество ин-
новационных предприятий, объемы чистой 
прибыли инновационных предприятий, гран-
тов на научно-техническую кооперацию и 
другие. Выделены основные проблемы иннова-
ционной деятельности предприятий при раз-
витии кризисных явлений, а также выделены 
приоритетные направления интенсификации 
инновационной деятельности отечественных 
предприятий в будущем.
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Постановка проблеми
На сьогодні інноваційний напрям розви-

тку є невід’ємною або навіть визначальною 
складовою економічного зростання будь-
якої країни світу. Більшість високорозвину-
тих країн і тих, що розвиваються проголоси-
ли інноваційний шлях розвитку економіки 
як пріоритетний. Україна також поетапно 
приєднується до інноваційних країн, проте 
дані процеси значно гальмуються внутріш-
німи економічними та політичними кри-
зами. Інновації є рушієм розвитку підпри-
ємств будь-якого рівня. В умовах зростаючої 
конкуренції та мінливості економічного се-
редовища підприємствам необхідно шукати 
нові можливості для здійснення беззбит-

кової фінансово-господарської діяльності. 
Саме інноваційна діяльність може забезпе-
чити зростання конкурентоспроможності 
підприємства та сформувати базис для май-
бутнього ефективного розвитку суб’єкта гос-
подарювання.

Аналіз останніх досліджень та публі-
кацій

Проблематика інноваційного розви-
тку є предметом дослідження багатьох іно-
земних та вітчизняних вчених, серед яких 
варто виділити праці: З. С. Варналія[1], 
Ю. О. Гернего [2], О. В. Зубко, Т. М. Мель-
ник [5], В.  П.  Олійника, С.  М.  Підгорець-
кої, В. О. Точиліна [9], А. В. Шевченко [11], 
О. І. Шаманської [10] та багато інших. Незва-
жаючи на значну кількість наукових доро-
бок, варто приділити значну увагу вивчен-
ню інноваційного розвитку підприємств, як 
одного з методів виходу національної еконо-
міки з кризи.

Мета статті – здійснити оцінку іннова-
ційної діяльності вітчизняних підприємств 
у період кризових явищ та виявити пер-
спективні напрями розвитку.

Виклад основного матеріалу
Відповідно до Закону України «Про прі-

оритетні напрями інноваційної діяльності 
України» стратегічними пріоритетними на-
прямами на 2011-2021 роки є [3]:

1) освоєння нових технологій транспор-
тування енергії, впровадження енергоефек-
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тивних, ресурсозберігаючих технологій, 
освоєння альтернативних джерел енергії;

2) освоєння нових технологій високотех-
нологічного розвитку транспортної систе-
ми, ракетно-космічної галузі, авіа- і судно-
будування, озброєння та військової техніки;

3) освоєння нових технологій виробни-
цтва матеріалів, їх оброблення і з’єднання, 
створення індустрії наноматеріалів та нано-
технологій;

4) технологічне оновлення та розвиток 
агропромислового комплексу; 

5) впровадження нових технологій та об-
ладнання для якісного медичного обслуго-
вування, лікування, фармацевтики; 

6) широке застосування технологій 
більш чистого виробництва та охорони на-
вколишнього природного середовища; 

7) розвиток сучасних інформаційних, ко-
мунікаційних технологій, робототехніки.

Незважаючи на те, що інноваційний роз-
виток визначається пріоритетним, кількість 
державних цільових програм говорить про 
протилежне. Зокрема, до 2014 р. діяли на-
ступні програми: загальнодержавна комп-
лексна програма розвитку високих наукоєм-
них технологій, державна цільова економіч-
на програма «Створення в Україні іннова-

ційної інфраструктури» на 2009-2013 рр., дер-
жавна цільова науково-технічна програма 
«Нанотехнології та наноматеріали» на 2010-
2014 рр. [11]. Ефективність реалізації даних 
програм доволі складно оцінити, оскільки 
фінансування більшості з них було значно 
обмежене у зв’язку з складною економічною 
ситуацією. На сьогодні діючими залишають-
ся такі державні програми: програма розви-
тку інвестиційної та інноваційної діяльності 
в Україні, державна цільова науково-тех-
нічна програма розроблення новітніх тех-
нологій створення вітчизняних лікарських 
засобів для забезпечення охорони здоров’я 
людини та задоволення потреб ветеринар-
ної медицини на 2011-2015 рр. Зважаючи 
на такий низький рівень інституційного за-
безпечення, можливості стрімкого розвитку 
інноваційного сектору вітчизняної економі-
ки доволі обмежені. Зрозуміло, що без сут-
тєвої державної підтримки підприємствам, 
які впроваджують та генерують інновації, 
складно функціонувати у мінливому еконо-
мічному середовищі. Варто також наголоси-
ти, що саме під час кризових явищ державна 
підтримка підприємств є запорукою їхнього 
ефективного розвитку в майбутньому.

Аналіз інноваційної діяльності вітчизня-

Таблиця 1
Наукові кадри та кількість організацій України в 1995-2014 рр.

Роки

Кількість організа-
цій, які виконують 

наукові дослідження 
й розробки*

Кількість науковців, 
осіб

Кількість докторів 
наук в економіці 

України, осіб

Кількість кандида-
тів наук в економіці 

України, осіб

2000 1490 120773 10339 58741
2001 1479 113341 10603 60647
2002 1477 107447 11008 62673
2003 1487 104841 11259 64372
2004 1505 106603 11573 65839
2005 1510 105512 12014 68291
2006 1452 100245 12488 71893
2007 1404 96820 12845 74191
2008 1378 94138 13423 77763
2009 1340 92403 13866 81169
2010 1303 89564 14418 84000
2011 1255 84969 14895 84979
2012 1208 82032 15592 88057
2013 1143 77853 16450 90113
2014 999 69404 16090 86230
Джерело: систематизовано автором за даними Державного комітету статистики України
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них підприємств доцільно розпочати з оцін-
ки кількості наукових кадрів та організацій, 
які виконують наукові дослідження та роз-
робки (табл. 1). У 2014 р. кількість організа-

цій, які виконують наукові дослідження та 
розробки, зменшилась на 12,6 % у порівнян-
ні з 2013 р. [6]. Зазначимо також, що кіль-
кість науковців, починаючи з 2000 р., лише 

Рис. 1. Динаміка витрат на виконання наукових та науково-технічних робіт та чисель-
ність виконавців у 2005-2015 рр.

Примітка: дані за 2015 р. за перше півріччя
Джерело: побудовано автором за даними Державного комітету статистики України

Рис. 2. Динаміка грантів на технічну кооперацію в 2004-2013 рр.
Джерело: побудовано автором за даними Світового банку
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зменшувалась, а в 2014 р. їх кількість змен-
шилась на 42,5 % (у порівнянні з 2000 р.), 
тобто майже вдвічі.

Аналізуючи витрати на виконання на-
укових та науково-технічних робіт (рис. 
1),варто зазначити, що загалом спостеріга-
ється позитивна динаміка, незначне змен-
шення обсягу фінансування спостерігалось 
у 2009 р. (на 2,51 % у порівнянні з 2008 р.) 
та 2014 р. (на 7,53 % у порівнянні з 2013 р.) 
[6]. Оцінити обсяги фінансування у 2015 р. 
доволі складно, оскільки статистичні дані 
охоплюють лише перше півріччя 2015 р. 
Негативна тенденція простежується щодо 
кількості осіб, які виконують наукові та на-
уково-технічні розробки, зокрема у першо-
му півріччі 2015 р. їх кількість дорівнювала 
101939, що на 40,23 % менше ніж у 2005 р.

На рисунку 2 зображено динаміку обся-
гів фінансування інноваційних розробок в 
аспекті технічної кооперації та спільних до-
сліджень на основі грантів. 

Аналіз рисунку 2 показав, що обсяги 
грантів починаючи з 2006 р. демонструва-
ли нестабільну динаміку. Зокрема, у 2007 р. 
відбувся значний спад (обсяг грантів змен-
шився на 51,2 %), в наступні роки було не-
значне зростання. У 2013 р. обсяги грантів 
на технічну кооперацію склали 166,46 млн. 
дол. США, що на 16,05 % менше ніж у 2012 р.- 
Також зауважимо, що рівень 2006 р. так і 

не було досягнуто. Отже, розвиток науково-
технічної сфери в Україні доволі повільний, 
а незначна кількість державних цільових 
програм не стимулює розвиток інноваційної 
сфери загалом.

Аналізуючи інноваційну діяльність ві-
тчизняних підприємств, зокрема під час 
структурної кризи, варто зазначити, що у 
2014р. інноваційною діяльністю у промис-
ловості займалися 1609 підприємств (що 
на 6,59 % менше ніж у 2013 р.), або 16,1% 
обстежених промислових підприємств (що 
на 5,84 відсоткових пунктів менше ніж у 
2013 р.). На інновації вітчизняні підприєм-
ства витратили 7,7 млрд. грн. (що на 24,7 % 
менше ніж у 2013 р.), у тому числі на при-
дбання машин, обладнання та програмно-
го забезпечення – 5,1 млрд.грн. (або 66,5 % 
загального обсягу інноваційних витрат), на 
внутрішні та зовнішні науково-дослідні роз-
робки – 1,7 млрд.грн. (22,8%), на придбан-
ня інших зовнішніх знань (придбання но-
вих технологій) – 47,2 млн.грн. (0,6%), інші 
витрати становили 0,8 млрд. грн. (10,1 %). 
Основним джерелом фінансування іннова-
ційних витрат залишаються власні кошти 
підприємств – 6540,3 млн.грн. Обсяг коштів 
державного і місцевих бюджетів становив 
349,8 млн.грн., вітчизняних та іноземних ін-
весторів – 146,9 млн. грн., кредитів – 561,1 
млн.грн. [6]. Таким чином, можна стверджу-

Рис. 3. Чистий прибуток (збиток) інноваційних підприємств у 2010-2015 рр.
Примітка: дані за 2015 р. за січень-червень
Джерело: побудовано автором за даними Державного комітету статистики України
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вати, що структурна криза, яка розпочалася 
ще в 2013 р., негативно вплинула на фінан-
сово-господарську діяльність інноваційних 
підприємств у 2014 р.

В Україні до інноваційних підприємств 
можна віднести ті, які займаються виробни-
цтвом комп’ютерів, електронної та оптичної 
продукції, електричного устаткування та ін-
ших машин. Аналізуючи чистий прибуток 
(або збиток) підприємств (рис. 3), які пра-
цюють в даній галузі, варто зазначити, що 
позитивний фінансовий результат спостері-
гався у 2010-2013 рр. У 2014 р. усі підпри-
ємства досліджуваної галузі демонстрували 
негативний фінансовий результат, тобто 
збиток. Найбільша глибина падіння була на 
підприємствах, які виготовляють електрич-
не устаткування.

Варто також проаналізувати діяльність 
підприємств, які упроваджували інновації. 
У 2014р. 1208 підприємств здійснювали 
впровадження інновацій, що на 8,6 % мен-
ше ніж у 2013 р. [6]. Впроваджували інно-
ваційні види продукції 600 підприємств, 
кількість таких видів становила 3661 на-
йменування (у 2013 р. – 3138), з них 1314 
– машини, устаткування, апарати, прилади. 
Нові технологічні процеси запровадили 614 
підприємств. Кількість процесів становила 
1743, з них маловідходних, ресурсозберіга-
ючих – 447.

У 2014р. 905 підприємств реалізували ін-
новаційну продукцію на 25,7 млрд.грн.,або 
2,5% загального обсягу реалізованої промис-
лової продукції. Зазначимо, що у 2013 р. ві-
тчизняні підприємства реалізували іннова-
ційну продукцію на 35,9 млрд. грн., що на 
39,7 % більше ніж у 2014 р. Реалізацію про-
дукції за межі України здійснювали 295 під-
приємств (у 2013 р. таких підприємств було 
344), обсяг якої становив 7,5 млрд. грн. Май-
же кожне четверте підприємство реалізову-
вало продукцію, що була новою для ринку. 
Обсяг такої продукції становив 7,1 млрд.
грн. (що на 74,6 % менше ніж у 2013 р.), май-
же її половину (40%) 85підприємств поста-
вили на експорт. Значна кількість підпри-
ємств (787) реалізовувала продукцію, яка 
була новою виключно для підприємства. Її 
обсяг становив 18,6 млрд.грн., чверть якої 
(25,6%) 238 підприємств реалізували за межі 

України [6].
Проведений аналіз статистичних показ-

ників дав змогу зробити висновок про те, 
що вітчизняні підприємства в умовах струк-
турної кризи значно погіршили свої позиції, 
зокрема результати їх фінансової діяльності 
у 2014 р. були від’ємними. Також відбулося 
зменшення кількості підприємств, що впро-
ваджують інновації у порівнянні з 2013 р. 
(на 8,6 % менше), обсягів інноваційної про-
дукції (на 74,6 % менше ніж у попередньо-
му році), що реалізована в інших країнах 
світу. Такий значний спад можна пояснити 
структурною кризою, яка зараз присутня в 
економіці України. Проте, на наш погляд, 
найбільш вагомою проблемою розвитку ін-
новаційного сектору та інноваційних під-
приємств загалом є низький рівень держав-
ної підтримки та невідповідність інституціо-
нального забезпечення.

Роль держави в регулюванні інновацій-
них процесів є визначальною і значно впли-
ває на ділову активність підприємств. Пер-
спективними напрямами регулювання інно-
ваційного розвитку підприємств в Україні 
повинні бути [1; 4; 8; 11]:

- удосконалення основ інноваційної по-
літики у всіх галузях, зокрема в промисло-
вості. Доцільно розробити стратегію інно-
ваційного розвитку з урахуванням видів на 
напрямів діяльності;

- стимулювання впровадження іннова-
цій у виробничі процеси підприємств, що 
дасть змогу підвищити їх інноваційну актив-
ність і сприятиме ефективному поєднанню 
інтелектуального та виробничого капіталів 
та інтенсифікацію науково-інноваційних 
відносин у виробничій сфері;

- розвиток механізмів фінансової під-
тримки впровадження інновацій(зокрема 
технологічних) промисловими підприєм-
ствами у виробничу діяльність;

- збалансування розвитку секторів науки 
та зміцнення зв’язків між ними, що дозво-
лить активізувати наукову і науково-техніч-
ну діяльність у напрямку створення науко-
во-технічних результатів. На державному 
рівні доцільно інтенсифікувати підписання 
грантів між науковими установами України 
та високорозвинутих країн світу;

- підвищення якості міжнародного 
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трансферу технологій у промисловість, що 
дозволить збільшити рівень технологічної 
готовності промислових підприємств;

- сприяння комерціалізації науково-до-
слідних розробок, зокрема розробити меха-
нізми розподілу прибутку між окремим до-
слідником, інститутом і посередниками, що 
сприяють комерціалізації;

- розвиток організаційних та правових 
форм інноваційної діяльності, зокрема тех-
нологічних парків.

Висновки
Інноваційна діяльність у сучасному світі 

розглядається як метод забезпечення кон-
курентоспроможності як підприємства, так 
і держави в цілому. Аналіз статистичних 
даних показав, що розвиток науки і науко-
во-технічних розробок не є пріоритетним 
для України, не зважаючи на задекларовані 
на державному рівні пріоритетні напрями 
інноваційного розвитку. Негативними тен-
денціями характеризується і інноваційна 
діяльність підприємств, зокрема у 2014 р. 
відбулося зниження таких показників як: 
кількість підприємств, які впроваджують 
інновації, обсяги виготовленої інноваційної 
продукції, обсяги реалізованої продукції в 
інші країни світу. Також важливо зазначи-
ти, що у 2014 р. значно зменшились обся-
ги державного фінансування інноваційних 
підприємств. До основних проблем підпри-
ємств, що впроваджують інновації на сучас-
ному етапі можна віднести: низький рівень 
інституційного забезпечення, недостатній 
рівень державної підтримки, зокрема фінан-
сової, а також внутрішні економічні та полі-
тичні негаразди.

Зважаючи на важливість розвитку інно-
вацій в аспекті забезпечення підвищення 
конкурентоспроможності вітчизняних під-
приємств та держави в цілому, необхідно 
на державному рівні розробити стратегію 
інноваційного розвитку з урахуванням осо-
бливостей усіх галузей народного господар-
ства. Зрозуміло, що вирішення даної про-
блематики за допомогою згаданих методів є 
доволі обмеженою. Отже, перспективними 
напрямами наукових розвідок є напрями 
удосконалення інноваційної політики, по-
будова стратегії інноваційного розвитку з 

урахуванням світового досвіду та внутріш-
ніх передумов.
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АНОТАЦІЯ 
Розглянуто інноваційний розвиток під-

приємств як пріоритетний напрям економі-
ки держави. Здійснено оцінку динаміки ви-
трат на виконання наукових та науково-тех-
нічних робіт, кількість інноваційних підпри-
ємств, обсяги чистого прибутку інноваційних 
підприємств, грантів на науково-технічну ко-
операцію та інші. Виділено основні проблеми 
інноваційної діяльності підприємств під час 
розвитку кризових явищ, а також виділено 
пріоритетні напрями інтенсифікації іннова-
ційної діяльності вітчизняних підприємств у 
майбутньому.

SUMMARY 
The innovative enterprise development is 

considered as a priority national economy. The 
estimation of the cost of meeting the dynamics 
of scientific and technical work, the number of 
innovative enterprises, the net profit of innovative 
businesses, grants for scientific and technical 
cooperation and others. The main problems of 
innovation activity of enterprises during the crisis 
were analysed, bold priority areas for intensification 
of innovation of domestic enterprises in the future.
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